EDITORLAL

Encore une revue! Certes.Mais une revue de
cinédma, ce qui est tout de mé&me moins com-
mun. Car, & ms connaissance, il n'existe en
core aucune revue étudiante de cinéma, aucu-
ne tribune ol les Jeunes puissent dire 1li-
brement, et au besoin méchamment, leurs -en-

thouaiESmas ou leurs déceptions. -
 Assurément, 1'argumentation serait facilei

-"53 vraiment vous aimez le cindma, si vous
ré8vez de consacrer toujours plus de temps &
le gervir, c'est 4 faire des films que vous
devriez plutﬁt vous apvliquer. Seul un cré-
ateur peut Juger un autre créateur, qui ré-
pondra toujours & un jmberbe plumitif: " Je
voudrais bien vous y voir."” La caméra-stylo
egt une déchéance. .

OH&IS
Ce n'est point mon prapos de justifier,
.aprds tant d'autres, le critique guil ne peut
et ne doit pas se placer du point de vue du
créateur mais tout au contraire du point de
- yue du spectateur moyen,et qui tente d4'8tre
le trait d'union, le raecord, entre 1'homme

pour qui 1'expression artistique est un be-

soin et celui pour gui elle est simple div-

ertissement.
Mais il faut, dés maintenantg s'entendre
sur les mérites de 1la caméra-stylo. Car no-

tre voeu le plus cher est bien de "faire du

cinéma ". Nous publierons gquelgues scénarii
qui, je 1'espére, suthentifieront cette vo-
ionté. Seulement, un film cofite fort cher et
nous nous sommes ruinés pour " lancer " ces
quelgques feuillets.Lorsqu’un jeune poéte, un
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jeune romancier, méme un Jeune peintre gent
qu'il est capable de créer,il lui suffit 4’
arracher une fouille 3 un cshier,et d'éeri-
ra, L'édition est un commerce:l'oceuvre n'en
eat pas moins fagonnéds,les images transmis-
gibles, ce n'est plus slors qu’ une guestion
de diffusion. . e |
" Que le cinéma emateur soit, coumme on 1'a
gouvent &it, "1'imprimerie du cindra", c¢'eat
&vident. Mais, comme Gutemberg, il a besoin
“d'un méotne, et nous sommes réduits a 1'im-
primerie pure et simple. Au terme d'une des
plus brillantes études cinématographiques
- qui ait jamais 6t$ derites, et dont le seul
patronage servirait & nous abgoudre,Malraux
Serit svec une incommensursble amertume:....
"Par ailiesurs,le cinéma est une industrie.”
Cette castration que nous impose la
structure actuelle de 1'économie du cinéma,
nous prétendons y échapper per une critique
sconstructive. Encore un poncif; 11 se peut.
- Msis, précisément, 2 une revue de jeunes il
appartient d'abord de rajeunir quelgques vi-
gux principes vermoulus. .
Cependant,soyons prudents.lotre eritique n'
e vien & voir avec le porte-a-porte vague-
ment délateur des comptes-rsndus d'un grand
guotidien. Son desseln n'est pas 4'encadrer
% la hfite quelques imsges saisies au fil de
la projection et d'sjouter une fiche au ca-
talogue. Hous sroyons fermement que la cri-
tique de cindme dolt avoir ls méme dignits,
le m8me but que la critigue littéraire.
Kais, pour nous, ce sont la encore de trop
hantes smbitions. 4 1'8ge du cinéma,i notre
gge, il est trop tOt, sans aucun doute, pour
apporter des conclusions Sur une oeuvIs ei-
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nématographique.
Le eritique doit donc avant tout, aujourd'
hui, possr des guestions; gu créateur, en

eherchent quel rang son dernier film prend
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- dans son ceuvre,quelle nouvelle tendsnee il

révdle,quelle partie de 1l'univers cinémato-
: grephique il va permettre, peut-8tre,de ja-
lonner; au spectateur ensuite, en cherchant
quel probléme actuel, quel aspect social ou
polfétique de 1'univers, le ¢inéma vient d's-
border, quelles répercussions peuvent avoir
sur notre comportement individuel ou social
et sur nos conceptions artistiques tellse ou
telle image de film. Aussi esssyerons-nous
de parcourir les diverses provinces de cet
horizon.

- C'est parce gue ncus avons le sentiment
que ie c¢indma est 4 la fois une "somme", et
un art treés différent des autres arts,en ee
gens qu'il contribue beaucoup plus que les
autres & fagonner le monde de demain en ex-
- primant le monde d'aujourd'hui, et qus, par
conséquent, il est urgent de faire 1'examen
des "plansa” qu'il nous trace,c'est pour ce-
la gue nous avons déecidé de ne plus espédrer
un mécéne, et, dés maintensnt, modestement
peut-8tre, mais sur un ton aigu, de parler.

Pour poser guelques points d'interrogation
gquelgues points d'exclamation; et, par cet-
te ponetuation Snergique, "raccorder"publie
et crédatsurs, créateurs entre eux, vues et
prises de vues, regard st objectif.

"Un film, a dit iarcel Lherbier, est une
auberge espagnole. Nous wvous fournissons ls
table et le eouvert;...A vous d'apporter le
desse-orofite”.Nous convions tous les jeunes
4 revendiquer avec nous cette formule. Large
est le panorsmigue,car le cinéms a 1'fge du
siecle. Le voild devenu 1'affiche de notre
moncde. Mais ol donc nous ménent ses travel-
lings? Telles sont nos interrogations pri-
mordiales. To SEE or not to SEE,that is the
question. ' _ |

THE CLAPMAN.




